TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL DA COLENDA
62 TURMA - DR. JOHONSOM DI SALVO

Apelagéo: 2225237 0034549-11.2004.4.03.6100 SP
Apelantes: Radio e Televisdo Record e Rede Mulher de Televiséo

Apelados: Ministério Publico Federal, Centro de Estudos das Relac¢des de
Trabalho e Desigualdades — CEERT e Instituto Nacional da Tradi¢cao e Cultura
Afro-brasileira - INTECAB

CENTRO DE ESTUDOS DAS RELAQ@ES DE TRABALHO E
DESIGUALDADES - CEERT E INSTITUTO NACIONAL DA TRADIQAO E
CULTURA AFRO-BRASILEIRA — INTECAB, por seus Advogados, vém perante
Vossa Exceléncia apresentar MEMORIAIS destinados a destacar oito
parametros juridicos subjacentes ao recurso supramencionado, quais sejam:

I. RazbBes recursais reafirmam ofensas e 6dio religioso direcionados
exclusivamente as religides afro-brasileiras

II. Consequéncias faticas do discurso ofensivo e portador de édio

lll. Do abuso daliberdade de radiodifuséo, previsto textualmente no Cédigo
Brasileiro de Telecomunicacgdes

IV. Honra e dignidade dos grupos religiosos integram o patrimonio social e
cultural, conforme disposicdo expressa da Lei da Acao Civil Pablica

V. Da violacao de tratados internacionais ratificados pelo Brasil

VI. Apelantes pretendem subordinar concessdo de servigo publico a
interesses privados, em detrimento da legalidade

VII. Constituicdo Federal prescreve a valorizacao da diversidade e protege
as manifestacBes culturais afro-brasileiras, colorarios do principio
constitucional do pluralismo

VIIl. Precedentes do TRF-3, TRF-5, STJ e STF sobre &dio religioso e os
limites da liberdade de expresséo e de manifestacéao

Tais matérias, seguidas de aspectos complementares uteis para o0

enfrentamento da questdo, serdo concisamente deduzidas a seguir.



|. RAZOES RECURSAIS REAFIRMAM OFENSAS E ODIO RELIGIOSO
DIRECIONADOS EXCLUSIVAMENTE AS RELIGIOES AFRO-BRASILEIRAS

Conquanto hajam utilizado, ao longo de uma década e meia desde o inicio
deste processo, todos os eufemismos, estratagemas, artificios e manobras
procrastinatérias com a finalidade de esquivarem-se da jurisdicdo, as apelantes
finalmente resolveram admitir com todas as letras as ofensas e o édio religioso
direcionados exclusivamente as religides afro-brasileiras.

Consta textualmente nas razfes recursais (fls. 2.193) o fundamento
biblico que “justificaria” as ofensas e a propagacéo do édio religioso:

‘Qualquer homem ou mulher que evocar 0sS
espiritos ou fizer adivinhacgdes, sera morto. Serdo
apedrejados e levardo sua culpa (Levitico, capitulo
20, versiculo 27.)”

As ofensas, a linguagem ultrajante, a discriminacdo de brasileiros
em razao de sua crenca, conforme demonstrado adiante, seriam entao
“justificadas” por substrato biblico deste jaez, resultando em condutas

candidamente descritas pelas apelantes como “reqular exercicio de direito

de culto e de crenca” (fls. 2.191).

As mesmas razfes recursais, alias, indicam o alvo exclusivo do
discurso injurioso e portador de O&dio, maldisfarcado pelo uso da
metonimia “maes e pais de encosto” para designar “maes e pais de santo”,
denominacdo popular das sacerdotisas e sacerdotes afro-brasileiros,
nestes termos:

“Alega-se que nos programas referidos na acao
se verificam menc¢des a bruxaria, feiticaria, pais e
maes de _encosto, espiritos imundos e outros
termos esparsos que, salvo melhor juizo, néo
caracterizam qualguer abuso informativo, erronia
ou qualquer sorte de conduta criminosa passivel
de reprimenda, a justificar resposta retificativa.
(fls. 2.187).

Note-se que a despeito de o IBGE indicar que 10% dos brasileiros
declaram-se ateus ou agnosticos e ainda que o pais registra algo em torno de

duas mil confissdes/denominacdes religiosas, as ofensas e a linguagem
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ultrajante s&o reservadas exclusivamente as religides afro-brasileiras,
configurando fendmeno denominado pelo Supremo Tribunal Federal como

racismo religioso, nestes termos:

“l. Escrever, editar, divulgar e comerciar livros
fazendo apologia de ideias preconceituosas e
discriminatérias’ contra a comunidade judaica
(Lei 7716/89, artigo 20, na redagdo dada pela Lei
8081/90) constitui crime de racismo sujeito as
clausulas de inafiancabilidade e imprescritibilidade
(CF, artigo 5°, XLII). 6. Adesé&o do Brasil a tratados
e acordos multilaterais, que energicamente
repudiam quaisquer discriminacdes raciais, ai
compreendidas as distin¢cdes entre os homens por
restricbes ou preferéncias oriundas de raga, cor,
credo, descendéncia ou origem nacional ou étnica,
inspiradas na pretensa superioridade de um povo
sobre outro, de que sdo exemplos a xenofobia,
‘negrofobia’, islamafobia’ e o anti-semitismo.” (STF
— Pleno - HC 82424, Relator Min. Moreira Alves,
Relator para o Acorddo Min. Mauricio Correia, |.
17.09.2003)

Norma de teor analogo consta no Pacto de Sao José da Costa Rica e no
Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos, verbis:

‘A lei deve proibir toda propaganda a favor da
guerra, bem como toda apologia ao édio nacional,
racial ou religioso que constitua incitamento a
discriminacdo, a hostilidade, ao crime ou a
violéncia.” (Decreto 678, de 6 de novembro de 1992,

art. 13, item 5)

“Sera proibida por lei qualquer apologia do 6dio
nacional, racial ou religioso que constitua
incitamento a discriminacdo, a hostilidade ou a
violéncia.” (Decreto n. 592, de 6 de julho de 1992, art.
20, item 2).

E plena de fundamento fatico e juridico, portanto, a sentenca do
proficiente magistrado de 12 instancia ao reconhecer que:

“Quanto a comprovacao dos fatos e suagravidade,
permito-me reproduzir trechos da r. decisdo
antecipatéria de tutela, proferida pela MM. Juiza
Federal. Dra. Marisa Claudia Goncalves Cucio.
‘Asseverou sua Exceléncia: Assisti as fitas e ndo ha
como negar o atague as religibes de origem
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africana e as pessoas que as praticam ou que
delas sédo adeptas. Ressalto que néo € preciso ser
simpatizante ou adepto dessas religides para
conhecer alguns dos seus rituais e tradi¢cdes.”

Il. CONSEQUENCIAS FATICAS DO DISCURSO OFENSIVO E PORTADOR
DE ODIO

A preocupacdo com o impacto social negativo decorrente do
discurso ofensivo e portador de édio foi consignada nos seguintes termos
por Sua Exceléncia o magistrado sentenciante, Dr. Djalma Moreira Gomes:

‘Esse tipo de mensagem desrespeitosa, com
cunho de preconceito, mesmo que transmitida em
horario de pouca audiéncia, tem impacto poderoso
sobre _a populacdo, principalmente a de baixa
escolaridade, porque é acessada por centenas de
milhares de pessoas que podem recebé-la como
uma verdade (fls. 275/286)”

Lamentavelmente, os fatos vém atestando a total procedéncia da
preocupacao do eminente magistrado.

Com efeito, relatério publicado pelo Ministério dos Direitos Humanos
no ultimo dia 12 de novembro p.p. comprova que atualmente a cada 15 horas
um templo religioso, especialmente das religibes afro-brasileiras, sofre
algum tipo de discriminacéo religiosa, sendo crescentes os registros de
agressOes verbais e fisicas nas ruas e inclusive no interior de escolas
publicas, tortura de sacerdotes, depredacédo de templos, etc. (doc. anexo).

Igualmente relevante é o levantamento feito pela Agéncia Nacional do
Cinema — ANCINE, autarquia vinculada ao Ministério da Cultura, segundo o qual
em 2016 os programas religiosos ocuparam 21% da grade das TV’s abertas no
Brasil, figurando como principal género, a frente dos telejornais, séries,
variedades e telecompras (doc. anexo). No caso da Rede Record, este tipo de
programa ocupa 21,75% de sua grade.

Parte majoritaria deste tempo destina-se ao discurso do odio religioso,
que atribui aos “espiritos do mal”, a “macumbaria”, as divindades afro-brasileiras

a responsabilidade pela existéncia de todas as mazelas sociais, incluindo a



pobreza, desemprego, criminalidade, enfermidades fisicas e mentais, drogas,
desestruturacao familiar, vicios, infortanios, dengue, zika virus, etc.

O resultado desta narrativa € o apedrejamento de criangas nas ruas, a
profanacé@o de templos e simbolos religiosos, a violéncia pura e simples contra
fiéis das religides afro-brasileiras.

Telespectadores dessas emissoras séo induzidos a acreditar que se
atacarem os fiéis ou destruirem templos religiosos afro-brasileiros terdo seu
emprego de volta, acesso a casa prépria, carros de luxo, etc.

Expressdes como “encosto”, “demoénios”, “espiritos imundos”, “pai
de encosto”, “mae de encosto”, “bruxaria”’, “feiticaria”, “sessdao de
descarrego”, etc., sdo intercaladas com o uso do vocabulo macumba,
traduzindo o emprego de metaforas que ndo disfarcam o enderecamento das
ofensas: as confissdes religiosas de matriz africana.

A mensagem é cristalina, induvidosa, inequivoca. Induz o telespectador a
concluir que os fiéis das religides de matriz africana sdo 0s responsaveis por
todos os males da humanidade, associando-os a um comportamento
supostamente desviante, ilicito, criminoso, moral e eticamente condenavel.

A violéncia simbdlica, verbal, induz, incita e justifica a violéncia fisica,
exercida em nome do misericordioso proposito de salvar almas.

E funesta, a proposito, a semelhanca entre a narrativa do édio religioso e
a propaganda nazista contra o povo judeu, que culpabilizava-o por todos os
males da Alemanha hitleriana.

E oportuno lembrar que a histéria da humanidade é repleta de tragédias
decorrentes do 6dio religioso, a exemplo das guerras, terrorismo, genocidios,
massacres, estupros em massa e outras atrocidades, razao pela qual urge um
pronunciamento judicial que restabeleca a forgca normativa da Constituicdo

Federal e da legislacédo que rege a matéria.

lll. DO ABUSO DA LIBERDADE DE RADIODIFUSAQ, PREVISTO
TEXTUALMENTE NO CODIGO BRASILEIRO DE TELECOMUNICACOES

N&o serd demasiado pbér em realce que a Constituicdo Federal qualifica
0s meios de comunicacdo social como servi¢o publico (art. 223), prescrevendo
ainda que sua programacdo deve pautar-se por finalidades educativas,

artisticas, culturais e informativas, ao passo que o Codigo Brasileiro de
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Telecomunicacbes e o Regulamento dos Servicos de Radiodifuséao

proibem expressamente campanha discriminatoria de religido, senédo

vejamos:

CF. “Art. 221. A producao e a programacgdo das
emissoras de radio e televisdo atenderdo aos
seguintes principios:

| - preferéncia a finalidades educativas, artisticas,
culturais e informativas;

V - respeito aos valores éticos e sociais da pessoa
e da familia.”

Lei 4.117/62. “Art. 53. Constitui abuso, no exercicio
de liberdade da radiodifusdo, o emprego desse
meio de comunicacdo para a pratica de crime ou
contravencdao previstos na legislacdo em vigor no
Pais, inclusive:

e) promover campanha discriminatéria de classe,
cOr, raga ou religiao;”

Dec. 52.795/63. “Art. 28. As concessionarias e
permissionarias do servico de radiodifuséo, além
de outros que o Orgdo competente do Poder
Executivo federal julgue convenientes ao
interesse publico, estdo sujeitas aos seguintes
preceitos e obrigacdes:

12 - na organizagéo da programacéao:

b) ndo transmitir programas que atentem contra o
sentimento publico, expondo pessoas a situacdes
gque, de alguma forma, redundem em
constrangimento, ainda que seu objetivo seja
jornalistico;”

Dec. 52.795/63. “Art. 62. A liberdade da
radiodifusdo nado exclui a punicdo dos que
praticarem abusos no seu exercicio.”

Dec. 52.795/63. “Art. 122. Sao consideradas
infracbes em relacdo a execucgdo dos servi¢cos de
radiodifus@o a pratica dos seguintes atos pelas
concessionarias ou permissionarias:

V - promover campanha discriminatéria em razéo
de classe, cor, raca ou religiao;”

IV. HONRA E DIGNIDADE DOS GRUPOS RELIGIOSOS INTEGRAM O
PATRIMONIO SOCIAL E CULTURAL, CONFORME DISPOSICAO EXPRESSA
DA LEI DA ACAO CIVIL PUBLICA



Impende sublinhar que a Lei n. 12.966/2014 alterou a Lei da Acéao Civil
Pulblica inscrevendo a honra e dignidade dos grupos religiosos no acervo do
patrimdnio social e cultural, verbis:

Lei 7.347/85. “Art. 1° Regem-se pelas disposicoes
desta Lei, sem prejuizo da acao popular, as acdes de
responsabilidade por danos morais e patrimoniais
causados:

VIl — a honra e a dignidade de grupos raciais,
étnicos ou religiosos.”

A redacdo atual da LACP por certo expandiu e atribuiu um sentido
dindmico ao preceito constitucional segundo o qual “ninguém sera privado de
direitos por motivo de crenca religiosa ou de conviccéo filoséfica ou politica, salvo
se as invocar para eximir-se de obrigacao legal a todos imposta e recusar-se a
cumprir prestacao alternativa, fixada em lei” (CF, art. 5°, VIII).

Igualmente propositiva é a obrigacdo ético-juridica inserta na Lei federal
n. 12.288, de 20 de julho de 2010, o Estatuto da Igualdade Racial, que imp&e ao
Estado e aos particulares o seguinte dever ético-juridico:

“O poder publico adotard as medidas necessarias
para o combate a intolerdncia com as religides de
matrizes africanas e a discriminacdo de seus
seguidores, especialmente com o objetivo de:

| - coibir a utilizacdo dos meios de comunicacgéo
social para a difusdo de proposicdes, imagens ou
abordagens que exponham pessoa ou grupo ao
o0dio ou ao desprezo por motivos fundados na
religiosidade de matrizes africanas (Lei n.
12.288/2010, art. 16, inciso I);

Conforme proclamado pelo Supremo Tribunal Federal:

“Nesta Republica laica, fundada em bases
democraticas, o Direito ndo se submete areligido,
e as autoridades incumbidas de aplica-lo devem
despojar-se de pré-compreensbées em matéria
confessional, em ordem a n&o fazer repercutir, sobre
0 processo de poder, quando no exercicio de suas
funcdes (qualquer que seja o dominio de sua
incidéncia), as suas proprias convicg¢des religiosas
(grifos no original).” (STF — ADI n. 3.510 — Relator
Celso de Mello, j. 29.5.2008)



V. DA VIOLACAO DE TRATADOS INTERNACIONAIS RATIFICADOS PELO

BRASIL

A par da Convencédo Interamericana de Direitos Humanos e do Pacto

Internacional de Direitos Civis e Politicos, supramencionados, o Brasil obrigou-

se, por meio da Convencao Internacional sobre a Eliminacdo de Todas as

Formas de Discriminacdo Racial (Dec. 65.810/1969), a punir violacdes de

direitos motivadas por ofensas e édio religioso bem como propaganda de 6dio,

nestes termos:

Art. I. “Nesta Convencao, a expresséo discriminacao
racial significara qualquer distincdo, exclusao,
restricdo ou preferéncia baseadas em raca, cor,
descendéncia ou origem nacional ou étnica que
tem por objetivo ou efeito anular ou restringir o
reconhecimento, gozo ou exercicio num mesmo
plano (em igualdade de condicdo), de direitos
humanos e liberdades fundamentais no dominio
politico, econdmico, social, cultural ou em qualquer
outro dominio de vida publica.”

Art. V. “De conformidade com as obrigacGes
fundamentais enunciadas no artigo 2, os Estados
Partes comprometem-se a proibir e a eliminar a
discriminagé&o racial em todas as suas formas e a
garantir o direito de cada um a igualdade perante a lei
sem distingdo de raca, de cor ou de origem nacional
ou étnica, principalmente no gozo dos seguintes
direitos: VII) direito a liberdade de pensamento, de
consciéncia e de religido;”

Art. IV. “Os Estados Partes condenam toda
propaganda e todas as organizacbes que se
inspirem em idéias ou teorias baseadas na
superioridade de uma raca ou de um grupo de
pessoas de uma certa cor ou de uma certa origem
étnica ou que pretendem justificar ou encorajar
qualquer forma de édio e de discriminagao raciais
e comprometem-se a adotar imediatamente
medidas positivas destinadas a eliminar qualquer
incitacdo a uma tal discriminacdo ou quaisquer
atos de discriminagcdo com este objetivo, tendo
em vista os principios formulados na Declaragao
Universal dos Direitos do Homem e os direitos
expressamente enunciados no artigo 5 da presente
convengdo, eles se comprometem principalmente:”

a) “a declarar delitos puniveis por lei, qualquer
difusdo de ideias baseadas na superioridade ou
odio raciais, gualquer incitamento a
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discriminacdao racial, assim como quaisquer atos

de violéncia ou provocacdao a tais atos, dirigidos

contra qualquer ragca ou qualquer grupo de

pessoas de outra cor ou de outra origem étnica,

como também qualquer assisténcia prestada a
atividades racistas, inclusive seu financiamento;”

Vale anotar ainda a obrigacdo de assegurar tratamento igualitario a

todas as religides, prescrita expressamente na Convencao Relativa ao Estatuto
dos Refugiados, ratificada pelo Decreto n. 50.215, de 28 de janeiro de 1961:

“Os Estados Contratantes proporcionardo aos
refugiados, em seu territdrio, um tratamento pelo
menos tao favoravel como o que é proporcionado
aos nacionais no que concerne a liberdade de
praticar sua religido e no que concerne a liberdade
de instrugéo religiosa dos seus filhos.” (Art. 4°)

A evidéncia, sob nenhuma hipétese referidas normas podem ser tomadas
como mero aconselhamento, razdo pela qual seus comandos devem ser

devidamente aplicados ao caso sub judice.

VI. APELANTES PRETENDEM SUBORDINAR CONCESSAO DE SERVICO
PUBLICO A INTERESSES PRIVADOS, EM DETRIMENTO DA LEGALIDADE

Por meio do astucioso expediente da “subconcessao”, as apelantes
pretendem subordinar concessao de servico publico aos interesses de confissédo
religiosa.

Ainda que executado por instituicbes privadas, convém recordar que o
servico de radiodifusdo depende de concesséo e avaliacdo de qualidade pelo
poder publico, subordina-se as normas gerais da comunicagéo e, na condi¢cao
de destinataria, a populacdo detém prerrogativas e garantias previstas
expressamente na Constituicdo Federal e numa série de leis.

A natureza publica do servico de radiodifusdo implica que o gestor estatal
ou o particular, prestador de servigo publico, s6 pode fazer aquilo que a lei
determina: “O principio da legalidade, no Brasil, significa que a Administracéo

nada pode fazer sendo o que a lei determina. Ao contrario dos particulares, 0os



quais podem fazer tudo o que a lei ndo proibe, a Administracdo sé pode fazer o
que a lei antecipadamente autorize”, ensina Celso Anténio Bandeira de Mello. !

No dizer de José Afonso da Silva, “A lei é efetivamente o ato oficial de
maior realce na vida politica. Ato de decisao politica por exceléncia, &€ por meio
dela, enquanto emanada da atuac&o da vontade popular, que o poder estatal
propicia ao viver social modos predeterminados de conduta, de maneira que 0s
membros da sociedade saibam, de antemao, como guiar-se na realizacdo de
seus interesses”.?

A Lei de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro fixa uma regra
elementar do principio da legalidade: “N&o se destinando a vigéncia temporaria,
a lei tera vigor até que outra a modifique ou revogue”.® Numa palavra: lei s6 pode
ser revogada por outra lei.

Isto quer significar que valores, ideologias, credos ou preferéncias
pessoais de gestores e comunicadores sob nenhuma hipotese podem sobrepor-
se ou diminuir a vigéncia e eficacia do direito positivo, no caso, as normas
constitucionais e infraconstitucionais que regem a comunicacao social.

O principio da impessoalidade na gestdo do servico publico, segundo
Celso Antbnio Bandeira de Mello, significa que “Nem favoritismos nem
perseguicdes sao toleraveis. Simpatias ou animosidades pessoais, politicas ou
ideolégicas ndo podem interferir na atuacdo administrativa e muito menos
interesses sectarios, de faccdes ou grupos de qualquer espécie”.*

Duvida néo haver, portanto, a respeito da natureza publica dos servi¢cos

de radiodifusédo e dos marcos legais que balizam seu funcionamento.

VIl. CONSTITUICAO FEDERAL PRESCREVE A VALORIZACAO DA
DIVERSIDADE E PROTEGE AS MANIFESTACOES CULTURAIS AFRO-
BRASILEIRAS, COLORARIOS DO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DO
PLURALISMO

! Celso Antdnio BANDEIRA DE MELLO, Curso de Direito Administrativo, 13. ed. Sdo Paulo:
Malheiros, 2001, p. 76.

2 José AFONSO DA SILVA. Curso de Direito Constitucional Positivo. 92 ed., Sdo Paulo:
Malheiros, 1999, p. 110.

3 Decreto-Lei n. 4.657, de 4 de setembro de 1942, art. 2°, caput.

4 Celso Antonio BANDEIRA DE MELLO, Curso de Direito Administrativo, 13. ed. Sédo Paulo:
Malheiros, 2001, p. 76 p. 84.
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A Constituicdo de 1988 assegurou reconhecimento publico a pluralidade
étnico-racial-religiosa que caracteriza a sociedade brasileira.
Especialmente demonstrativos do reconhecimento de que falamos sao os

preceitos transcritos a seqguir:

“Art. 215. O Estado garantird a todos o pleno exercicio
dos direitos culturais e acesso as fontes da cultura
nacional, e apoiara e incentivara a valorizacédo e a
difusdo das manifestagdes culturais.

8§ 1° O Estado protegera as manifestagcbes das
culturas populares, indigenas e afro-brasileiras, e
das de outros grupos participantes do processo
civilizatério nacional.

8§ 2° A lei dispora sobre a fixacdo de datas
comemorativas de alta significacdo para os
diferentes segmentos étnicos nacionais.

8 3° A lei estabelecera o Plano Nacional de Cultura,
de duracédo plurianual, visando ao desenvolvimento
cultural do Pais e a integracao das acdes do poder
publico que conduzem a:

V- valorizagdo da diversidade étnica e
regional.”

“Art. 216. Constituem patrimonio cultural brasileiro os
bens de natureza material e imaterial, tomados
individualmente ou em conjunto, portadores de
referéncia a identidade, a acdo, a memdria dos
diferentes grupos formadores da sociedade
brasileira, nos quais se incluem:

| - as formas de expressao;

Il - os modos de criar, fazer e viver;”

“Art. 216-A. O Sistema Nacional de Cultura,
organizado em regime de colaboracdo, de forma
descentralizada e participativa, institui um processo
de gestdo e promocao conjunta de politicas publicas
de cultura, democraticas e permanentes, pactuadas
entre os entes da Federacéo e a sociedade, tendo por
objetivo promover o desenvolvimento humano, social
e econdmico com pleno exercicio dos direitos
culturais.

§ 1° O Sistema Nacional de Cultura fundamenta-se na
politica nacional de cultura e nas suas diretrizes,
estabelecidas no Plano Nacional de Cultura, e rege-
se pelos seguintes principios:

| - diversidade das expressdes culturais;”
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“Art. 242, § 1°. O ensino da Histéria do Brasil levara
em conta as contribuicdes das diferentes culturas
e etnias para a formacédo do povo brasileiro”.

Trata-se de prescri¢cdes que conferiram a ideia de cidaddo um significado
marcadamente plural e diverso, como também reavaliaram o papel ocupado pela
cultura indigena e afro-brasileira, no passado e no presente, como elementos
fundantes da nacionalidade e do processo civilizatério nacional, ao lado,
naturalmente, da cultura de matiz europeu. Por outro lado, configuram enérgica
censura a quaisquer investidas totalitarias, intransigentes, despoticas,
nomeadamente no complexo terreno da religiosidade.

Ademais, a comecar pelo preambulo, a Constituicdo Federal erigiu o
pluralismo como um valor a ser considerado na interpretacdo dos principios e
regras constitucionais: “(...)a construcdo de uma sociedade fraterna, pluralista
e sem preconceitos(...)".

No articulado, vale assinalar, a Lei Maior exibe ainda o preceito do
pluralismo politico (art. 1°, V) e do pluralismo de ideias (art. 206, VI).

VIIl. PRECEDENTES DO TRF-3, TRF-5, STJ E STF SOBRE ODIO RELIGIOSO
E OS LIMITES DA LIBERDADE DE EXPRESSAO E DE MANIFESTACAO

Em conclusao, destacamos precedentes emblematicos sobre a questéo
do &dio religioso e dos limites da liberdade de expressao e de manifestacéo,

senéo vejamos:

TRF-3

“Direito processual civil e constitucional. Embargos de
declaragdo. Acéo civil publica. Blogueio de Rodovia
Federal. Manifestag&o do Sindicato dos Metalurgicos.
Obrigacdo de ndo fazer. Dano moral coletivo
configurado. Inexisténcia de omissdo, contradi¢cao e
obscuridade. Carater protelatério do recurso. Multa.
3. No tocante ao mérito, a suposta alegacao de que o

acordao conferiu interpretacdo diversa da esposada
pelo julgado do Supremo Tribunal Federal, citado no
voto, ndo merece prosperar, uma vez que, tanto o RE
610.290, quanto o presente caso, tratam de direito de
reunido e de livre manifestagcdo de pensamento, no
entanto, cada qual dentro de um contexto fatico,
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tendo o acorddo embargado destacado que "é
cristalina a ilegalidade que permeia o ato de invadir e
bloquear o transito de rodovia federal e, além disso,
atear fogo a pneus e objetos, colocando em risco a
integridade  fisica, inclusive, dos  proprios
trabalhadores a quem o Sindicato alega estar
protegendo”, e que "a pretexto de defender seus
associados, o Sindicato olvidou-se que o exercicio
da cidadania pressupde o respeito ao direito dos
demais individuos, 0 que ndo ocorreu in casu".

8. Embargos declaratorios rejeitados, com a
aplicacdo da multa pelo carater protelatério do
recurso. (TRF3 — Terceira Turma - ED em AC N°
0006421-54.2013.4.03.6103 - Relator
Desembargador Federal Carlos Muta, j. 03.03.2016)

TRF-5

“Penal e Processual Penal. Crime de Racismo.
Induzimento e instigacdo através da internet.
Internacionalidade. Convencdo internacional sobre
eliminacdo de todas as formas de discriminacao
racial. Competéncia da Justica Federal. (Arts. 109,
incisos Ill e V, da CF). Dendncia que atende aos
requisitos do Art. 41 do CPP. Constitucionalidade do
Art. 20 da Lei 7.716/89. Pena devidamente fixada.
Sentenga que ndo é nula. Materialidade e autoria
sobejamente comprovados. Dolo evidenciado.
Desclassificagdo de racismo para injaria racial.
Incabivel. Provimento negado.

5. E certo que a Constituicdo Federal, em seu
artigo 50., inciso IX, garante a livre expresséao da
atividade intelectual, artistica, cientifica e de
comunicagao, independentemente de censura ou
licenca, e no art. 220 dispde que a manifestacéo
do pensamento, a criacdo, a expressdo e a
informacao, sob qualquer forma, processo ou
veiculo nédo sofrerdo restricdo, porém n&o ha
como interpretar tais dispositivos de forma a
desconsiderar (o] préprios objetivos
fundamentais postos na CF/88, especialmente o
gue se refere a promocao do bem de todos, sem
preconceitos de origem, raca, sexo, idade e
guaisquer outras formas de discriminacdes (art.
30., IV, da CF/88).
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6. A liberdade de expressao, como 0os demais
direitos fundamentais, ndo é um direito absoluto,
mas sim um direito que deve ser exercido no
contexto dos demais postos no ordenamento
juridico, sendo plenamente compativel com a
preservacdo de determinados valores e principios
constitucionais, mais ainda quando se trata da
propria dignidade da pessoa humana, néo
havendo que se falar em inconstitucionalidade do art.
20, da Lei 7.716/89, por violar os principios da
liberdade de expressdo e pensamento e da
legalidade.

10. Apelacdo da DPU e da defesa constituida pelo
acusado a que se nega provimento. (TRF5 — Primeira
Turma, ACR 7738/CE, Relator Desembargador
Federal Manoel Erhardt, j.16.02.2012)

STJ

“‘Habeas Corpus substitutivo de recurso proéprio.
Impossibilidade. Art. 2, 82° Lei n. 7.716/89.
Discriminacdo Religiosa. Racismo. Violacdo ao
principio da correlagdo. Inocorréncia. Atipicidade da
conduta. Auséncia de dolo de discriminacdo. Revisao
de contexto fatico-probatério. Impossibilidade.
Exercicio dos direitos de liberdade de culto e de
religido. Limites excedidos. Subsungéo da conduta
ao tipo penal em comento. Caso que diverge do
precedente invocado. Habeas Corpus ndo conhecido.
1. Diante da hip6tese de habeas corpus substitutivo
de recurso. 3. As premissas firmadas pelas
instancias ordinarias ddo conta de que néao se
trata apenas de defesa da prépria religido, culto,
crenca ou ideologia, mas, sim, de um ataque ao
culto alheio, que pbe em risco a liberdade
religiosa daqueles que professam fé diferente a
do paciente. O acordao impugnado expressamente
considerou que o paciente pregava "o fim das Igrejas
Assembleia de Deus e igualmente pratica a
intolerancia religiosa contra judeus ". Habeas corpus
néo conhecido.”(STJ — Quinta Turma - HC 388.051-
Relator Ministro Joel llan Paciornik - j. 25.04.2017)

STJ

“Constitucional e Processual Civil. Agravo regimental
no Habeas Corpus. Servidores em greve. Direito de
ir e vir e de manifestacdo. Obediéncia a limites
morais e juridicos. Limitacdo das manifestacdes a
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mais de 200 metros de reparticbes publicas, para
evitar dano ao patriménio publico. Razoabilidade.

4. Com efeito, os direitos fundamentais entre os
guais os de ir de vir e de manifestacdo ndo sao
absolutos, mas, sim, relativos, devendo obedecer
a limites morais e juridicos. Precedente: STF, HC
82.424/RS, Relator para o Acorddo Ministro Mauricio
Corréa, Pleno, DJ 19/3/2004.

7. Agravo Regimental a que se nega provimento.”
(STJ — Segunda Turma - AgRg no HC 279813 —
Relator Ministro Og Fernandes - }.05.11.2013)

STJ

“Processual-Penal. Denuncia. Delitos dos arts. 19, 20
e 21 da Lei de Imprensa. Aditamento. Imputacéo da
pratica de racismo. mutatio libelli.[...] Crime do art. 20,
8§ 20, da lei 7.716/89. Condenacdo. Alegada
atipicidade da conduta. Matéria fatico-probatoria.
Desnecessidade de incursdo. Sumula 7 deste STJ
nao incidéncia. Tipo penal que exige a presenca de
dolo especifico. Vontade livre e consciente de
praticar, induzir ou incitar a pratica de preconceito ou
discriminag&o racial auséncia do elemento subjetivo.
Absolvicao devida. Exegese do art. 386, Ill, do CPP.
Recurso especial provido.

2. Na esteira da intencdo protecionista da
Constituicdo de 1988, o que a lei penal busca
reprimir é a defesa e difusdo de ideias
preconceituosas e segregacionistas que afrontem
a dignidade daqueles pertencentes a toda uma
raca, cor, etnia, religido ou procedéncia nacional.
8. Recurso especial conhecido e provido parcialmente
para, acolhendo a ofensa ao art. 20, § 20, da Lei
7.716/89, com fundamento no art. 386, Ill, do CPP,
absolver o recorrente.”

(STJ — Quinta Turma - REsp 911.183/SC - Ministro
Relator Felix Fischer, j. 04.12.2008)

STF

“A liberdade de expressédo, em ambos 0s casos,
deve ser protegida apenas enquanto meio para a
comunicacdo de ideias — a palavra ndo é
acobertada pela garantia constitucional para
veicular, por exemplo, um discurso de édio. Mais
ainda, ndo se pode admitir a barbarie a pretexto
de transmitir uma mensagem ou proposta. (STE —
RCL 15887 — Relator Ministro Luiz Fux, j. 19.06.2013)
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STF

“Irrecusavel, contudo, que o direito de dissentir,
gue constitui irradiacdo das liberdades do
pensamento, ndo obstante a sua extragdo
eminentemente constitucional, deslegitima-se
guando a sua exteriorizacao atingir, lesionando-
0s, valores e bens juridicos postos sob aimediata
tutela da ordem constitucional, como sucede com
o direito de terceiros a incolumidade de seu
patriménio moral.

E por tal razdo que a incitacdo ao 6dio publico
contra qualquer pessoa, povo ou grupo social ndo
estd protegida pela clausula constitucional que
assegura aliberdade de expressao.” (STF—-12T. —
ROHC n. 146.303 — Voto do Ministro Celso de Mello,
j- 06.03.18)

Por todo o exposto, tendo em conta ainda os demais elementos de prova

gue embasam a inicial, requerem desprovimento do recurso.

Nestes termos,

Sao Paulo, 27 de marco de 2018.

HEDIO SILVA JR.
OAB/SP 146.736

ANTONIO BASILIO FILHO
OAB/SP 73.304

JADER FREIRE DE MACEDO JUNIOR

OAB/SP 53.034
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